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Obrachunkowej w Katowicach 0611

W sprawie:  opinii o przedlozonym przez Burmistrza Miasta Ledziny projekcie uchwaly ]

budzetowej na 2018 rok.

Na podstawie art. 13 pkt 3, art. 19 ust. 2 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 561) w zwigzku
z art. 238 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz. U.
22017 r. poz. 2077) - II Sklad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach:

Przewodniczgca: Bernadeta Dziedziak
Cztonkowie: Tadeusz Stawowczyk
Piotr Wybraniec

uchwala, co nastgpuje:

§ 1.

Wydaje si¢ pozytywna opini¢ o przedtozonym przez Burmistrza Miasta Ledziny
projekcie uchwaly budzetowej Miasta Ledziny na 2018 rok — z uwagami zawartymi

w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

Burmistrz Miasta Ledziny przedfozyl w Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Katowicach,
w Zespole Zamiejscowym w Bielsku-Biatej, projekt uchwaty budzetowej Miasta Ledziny na 2018
rok wraz z uzasadnieniem i materialami informacyjnymi. Projekt przedlozono w ustawowym
terminie okreslonym w art. 238 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2077).



Il Sklad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach, dokonal analizy

przedtozonego projektu uchwaty budzetowej na 2018 rok wraz z uzasadnieniem

oraz materialami informacyjnymi.

Sklad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
1. Projekt uchwaty budzetowej na 2018 rok zostat opracowany na podstawie przepisow wyzej
powolanej ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych.
W przedtozonym projekcie zaplanowano:
— dochody budzetu w wysokosci 66.923.664,50 z1,
— wydatki budzetu w wysokoéci 75.252.799,23 zl,
— przychody budzetu w wysokosci  10.449.134,73 zl,
— rozchody budzetu w wysokosci 2.120.000,00 zt.

2. Podstawowe wielkosci budzetowe tj. dochody i wydatki oraz przychody i rozchody zostaty
zaplanowane w ustawowej szczegdtowosci z odpowiednim wyodrebnieniem m.in. dochodéw
1 wydatkéw zwigzanych ze szczegblnymi zasadami wykonywania budzetu, zadan
z zakresu administracji rzadowej i innych zadad zleconych odrebnymi ustawami jednostce
samorzadu terytorialnego. Sklad Orzekajacy zauwaza jedynie, ze przepisy art. 235 - 237 ww.
ustawy oraz postanowienia uchwaly Rady Miasta Ledziny Nr XLVI/375/17 z dnia
26 pazdziernika 2017 roku w sprawie opracowywania i uchwalania budzetu Miasta, nie
przewidujg szczegélowosci planu dochodéw i planu wydatkéw budzetu do wiasnych dochodow
i wydatkéw. Prawidlowo winny zosta¢ sporzadzone pelne plany dochodéw budzetu i wydatkow
budzetu, a nastgpnie zgodnie z wymogami z art. 237 tej ustawy dokonane stosowne

wyodrebnienia niektérych dochodéw i wydatkow.

3. Przedlozony projekt budzetu jest zréwnowazony i wskazuje zrodia sfinansowania deficytu
budzetu - z zastrzezeniem opisanym w odre¢bnej opinii wydawanej w sprawie mozliwosci jego
sfinansowania. Sklad Orzekajacy zauwaza takze, ze projekt budzetu nie zawiera limitu na
finansowanie planowanego deficytu budzetu jednostki samorzgdu terytorialnego, o ktérym mowa
w art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych, tylko zawiera limit na realizacje inwestycji,
co nie odpowiada wymogom art. 89 tej ustawy w zwiazku z jej art. 212 ust. 1 pkt 6. Powyzsze

nalezy doprecyzowa¢ zgodnie z wymaganiami tych przepisow.



4. Projekt jest kompletny, gdyz obejmuje réwniez wymagane zataczniki i zostal opracowany
zgodnie z wymogami wynikajgcymi z art. 212 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych. Watpliwosci budzi zapis § 17 projektu uchwaly, co do podstawy prawnej jego
zamieszczenia w tresci aktu, z uwagi na katalog clementéw obligatoryjnych i fakultatywnych
uchwaly budzetowej zawarty w art. 212 ustawy o finansach publicznych, ktéry nie zawiera

ustalenia wplaty na fundusz celowy policji ze wskazaniem przeznaczenia wplacanych srodkéw.

3. Kwoty zaplanowanych rezerw spetniaja wymogi, o ktérych mowa w art. 222 ust. 1 - 3 ustawy
o finansach publicznych oraz w art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 roku o zarzgdzaniu

kryzysowym (Dz. U. z 2017 r. poz. 209).

6. Projekt budzetu zostat opracowany przy uwzglednieniu zasady okreslonej w art. 242 ustawy

z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych.

7. Z projektu uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej, przedlozonej wraz
z projektem uchwaly budzetowej wynika, ze zostanie spetniona relacja okreslona w art. 243
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych, co jest warunkiem koniecznym do

uchwalenia budzetu na kolejny rok budzetowy.

8. W projekcie uchwaly zamieszczono upowaznienia dla Burmistrza Miasta, ktére zostaly

sformutowane na podstawie obowiazujacych przepiséw prawa.

9. Do projektu uchwaly budzetowej przedtozono uzasadnienie oraz niepelne materialy
informacyjne. Brak tabelarycznych zestawien dotyczacych m.in.: planowanych dochod6w
wilasnych, planowanych wydatkéw wilasnych - biezacych, planowanych wydatkow majatkowych,
planowanych dochodéw i wydatkéw z tytulu realizacji zadan zleconych z zakresu administracji
rzagdowej oraz zadan realizowanych na podstawie porozumien lub uméw i planowanych dotacji
udzielanych przez Miasto, ktére s3 wymagane wedlug § 3 zal. nr 3 do uchwaly Rady Miasta
Ledziny Nr XLV1/375/17 z dnia 26 pazdziernika 2017 roku.

Sklad Orzekajacy zauwaza ponadto, ze:

1) Zapis §14 i zalacznika nr 7 projektu uchwaly odnosi si¢ do ustawy o systemie oswiaty,
zamiast do aktualnej ustawy Prawo o§wiatowe;

2) Zastosowano nieprawidlowg nazwe rozdziatu 80150 klasyfikacji budzetowej i nie
przewidziano w uchwale nowego rozdziatu 80152 ,Realizacja zadan wymagajacych

stosowania specjalnej organizacji nauki i metod pracy dla dzieci i mlodziezy w gimnazjach



3)

4)

i klasach dotychczasowego gimnazjum prowadzonych w innych typach szkoét, liceach
ogolnoksztatcgcych, technikach, branzowych szkotach I stopnia i klasach dotychczasowej
zasadniczej szkoty zawodowej prowadzonych w branzowych szkotach I stopnia oraz szkotach
artystycznych”, co nie jest zgodne z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 21
lipca 2017 roku zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie szczegétowej klasyfikacji
dochodow, wydatkow, przychodéw i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych ze zrodel
zagranicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1421);

Wykazana w zatgczniku nr 5 kwota wydatkéw jednostek budzetowych zwigzanych
z realizacjg zadan statutowych w rozdziale 90019 w wysokosci 595.000 zt nie znajduje
pokrycia w planie wydatkow budzetu (kol. nr 9 zat. nr 2 do projektu, brak kol. nr 4 w zal.);
Watpliwosci budzi zasadnos¢ zaplanowania w budzecie jednostki samorzgdu terytorialnego
w planie dochodéw (w dziale 851) Zrédta wplywy z tytulu kosztéw sgdowych oraz
innych oplat uiszczanych na rzecz Skarbu Pafistwa z tytulu postepowania sadowego

i prokuratorskiego.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia zaopiniowano - jak w sentencji uchwaly.

Zgodnie z art. 238 ust. 3 ustawy o finansach publicznych opini¢ regionalnej izby

obrachunkowej o projekcie uchwaly budzetowej zarzad jednostki samorzadu terytorialnego jest

obowiazany przedstawi¢, przed uchwaleniem budzetu, organowi stanowigcemu jednostki

samorzadu terytorialnego.

Od niniejszej uchwaly przyshuguje odwolanie do Kolegium Regionalnej Izby

Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

PRZEWODNICZACA
II Skiadu Orzekajacego
Czlonek Kolegium
Bernadeta Dziedz-iak

Elektronicznie podpisany przez
Bernadeta Stanistawa Dziedziak



